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Abendroth, Wolfgang
Geb. 2.5.1906 in Elberfeld;
gest. 15.9.1985 in Frankfurt/Main

A. reprisentierte das, was die politi-
schen Kimpfe des zwanzigsten Jahr-
hunderts aus der so hoffnungsvollen
Kombination von Demokratie und So-
zialismus gemacht haben. Er ist die Ver-
koérperung dessen, was wir unter einem
sozialistischen Demokraten, einem de-
mokratischen  Sozialisten  verstehen
konnen. Jurist von Ausbildung, Poli-
tologe als Ordinarius, Historiker in sei-
nen Schriften, Marxist als Wissenschaft-
ler und Lehrer — eine singuldre Erschei-
nung unter den Mandarinen der Nach-
kriegswissenschaft. Sein politischer Ein-
satz, sein kdmpferisches Leben in der
Arbeiterbewegung machten ihn zu ei-
nem Auflenseiter in den Fakultiten,
aber isolierten den Intellektuellen auch
in den Parteien und Organisationen der
Arbeiterbewegung. Was ihm dort an
EinfluB und Einsatz verwehrt oder wie-
der entzogen wurde, erreichte er jedoch
bei der jingeren Generation der Stu-
denten und Wissenschaftler an Reso-
nanz und produktiver Aufnahme: Seit
den siebziger Jahren spricht man von
der Abendroth- oder der Marburger
Schule.

Mit 14 Jahren trat der Sohn einer
sozialdemokratischen Lehrerfamilie in
den Jugendverband der Kommunisti-
schen Partei (KPD) ein. Die Verschiir-
fung der Klassengegensitze durch die
galoppierende Inflation, die riesigen
Demonstrationen aller Arbeiterparteien
nach der Ermordung Matthias Erzber-
gers 1921 und Walther Rathenaus ein
Jahr spiiter, der frithe Kontakt des »Lite-
raturobmanns« im »Kommunistischen
Jugendverband« mit marxistischer Lite-
ratur und ihren zeitgendssischen Auto-
rititen, waren Erfahrungen, die seine
politische und wissenschaftliche Identi-
tat fiir die Zukunft prigten: Arbeiter-
bewegung, Einheitsfront, Marxismus.
A. blieb auf der revolutioniren Seite der

Opposition und machte alle Widersprii-
che in ihr durch, zusitzlich zum Kampf
gegen den Faschismus, zu Kritik am
Stalinismus, der Flucht aus der Sowjeti-
schen Besatzungszone (SBZ) und der
Opposition in der Bundesrepublik
Deutschland.

1928 wurde er mit seinen Lehrern
Heinrich Brandler und August Thalhei-
mer aus der KPD ausgeschlossen. In der
KPD-Opposition (KPO) und spiter in
der Gruppe »Neu-Beginnen« — Organi-
sationsgruppen der zersplitterten Arbei-
terbewegung — nahm er den illegalen
Widerstand gegen die nationalsozialisti-
sche Diktatur auf und grenzte sich
gleichzeitig von der gegen die SPD ge-
richteten Sozialfaschismustheorie und
der RGO-Politik (Revolutionire Ge-
werkschafts-Opposition) der KPD ab
sowie von dem Anpassungs- und Tole-
rierungskurs der SPD. Dabei orientierte
er sich an der Faschismus-Analyse Au-
gust Thalheimers, die ein realistischeres
Bild von der Rolle des Staatsapparates
im Kapitalismus gab als die in der KPD
(und spiter in der SED) verbindliche
Dimitroff-These von 1935, die den NS-
Staat als offene, terroristische Diktatur
der reaktionirsten Krifte des Finanz-
kapitals charakterisierte. Auch nihrte
die Dimitroff-These die Illusion vom
baldigen Zusammenbruch des Faschis-
mus. Der Preis fiir die klarere strategi-
sche Perspektive der KPD-Opposition
war A. bewufit: »Die KPO ist, eben weil
sie sich an der Faschismus-Theorie
Thalheimers orientieren kann, die ein-
zige Gruppe, die im Augenblick eine
sinnvolle politische Praxis zu bieten ver-
mag. Aber sie ist isoliert von den Arbei-
termassen und kann deshalb keinen
praktischen Einflul gewinnen.«

Die illegale Arbeit blieb nicht ver-
borgen. 1937 wurde A. wegen Hoch-
verrats vor Gericht gestellt, in den Kel-
lern der Gestapo gefoltert, zu vier Jah-
ren Zuchthaus verurteilt und anschlie-
Bend in das aus politisch Vorbestraften
und kriminellen Zuchthéuslern beste-
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hende »Strafbataillon 999« eingezogen.
Er konnte sich auf der Insel Lemnos
1944 zu griechischen Partisanen durch-
schlagen und in ihren Reihen den
Kampf gegen den alten Feind wieder
aufnehmen, bis er Ende des Krieges von
den Englindern als Kriegsgefangener
interniert wurde.

Die Niederlage der Arbeiterbewegung
und die anschliefenden Erfahrungen in
der NS-Diktatur trugen entscheidend
dazu bei, daf die theoretische Erkennt-
nis von der Einheitsfront und Aktions-
einheit der Klassenkrifte sich fiir A.
zum kategorischen Imperativ jeder de-
mokratischen Bewegung erweiterte und
zum Angelpunkt seines Verstindnisses
von politischer Praxis iiberhaupt wurde.
In den Verhiltnissen der unmittelbaren
Nachkriegszeit und angesichts des Kal-
ten Krieges hielt er an dieser program-
matischen Uberzeugung fest.

Noch bevor er im Dezember 1946,
aus englischer Kriegsgefangenschaft
kommend, mit seiner Frau, der Histori-
kerin Lisa Abendroth, nach Potsdam zu
seinen Eltern zog, war er in die SPD
eingetreten. Wihrend seines zweijihri-
gen Aufenthaltes in der Sowjetischen
Besatzungszone widerstand er allen An-
geboten, in die SED einzutreten. Auch
dieser erneute Konflikt, ja Zwiespalt in
seiner Biographie war zwangsldufig und
bereits frith angelegt. Er erwuchs aus
seiner politischen Identitit als unab-
hingiger Marxist, der sich schon in ei-
ner seiner ersten Verdffentlichungen
kritisch mit Lenin auseinandergesetzt
hatte (Religion und Sozialismus, 1926)
und den Terror Stalins verabscheute.

Folgerichtig war die Ablehnung der
Zwangsvereinigung von KPD und SPD
zur SED vom April 1946 wegen ihres
demokratischen Defizits und ebenso die
Flucht der Familie genau zwei Jahre
spiter. Zundchst, um einer drohenden
Verhaftung zu entgehen, sodann aber,
um die intellektuelle Unabhéngigkeit zu
bewahren, weswegen A. ein »lukratives«
Angebot Hilde Benjamins, damals Lei-

terin der Personalabteilung in der
»Deutschen Zentralverwaltung fiir Ju-
stiz«, zur Riickkehr ablehnte. An die
Ministerin fiir Volksbildung des Landes
Thiiringen — mit Durchschlag an H.
Benjamin — schrieb er unmittelbar nach
seiner Flucht ein Gesuch um Entlassung
aus seiner Professur in Jena, die er ein
Semester zuvor angetreten hatte: »Um
Mifverstindnisse zu vermeiden, méch-
te ich ausdriicklich betonen, dafl dies
Schreiben keine Ablehnung der Grund-
gedanken der Oktoberrevolution und
des Sozialismus enthilt, fiir die ich stets
eingetreten bin und weiter ebenso ent-
schieden eintreten werde, wie ich es in
der illegalen Arbeit wihrend des Dritten
Reiches, im Zuchthaus und im Straf-
bataillon und als Mitkampfer der grie-
chischen Partisanen getan habe und dafl
es mir fernliegt, mich mit der Rechts-
auffassung oder Politik irgendeiner Be-
satzungsmacht zu identifizieren.« Das
galt auch fiir die sowjetische Besat-
zungsmacht, deren Einmarsch in die
CSSR 1968 er 6ffentlich kritisierte, aber
auch fiir die DDR, bei deren Fiihrung er
wiederholt intervenierte.

A. hatte, nach einer kurzen Professur
an der neuen Hochschule in Wilhelms-
haven, seit 1951 den Lehrstuhl fiir poli-
tische Wissenschaften in Marburg inne
— eine juristische Professur wollte man
dem Staatsrechtslehrer der Universitdt
Jena trotz seiner Flucht nicht iiberant-
worten. Das hinderte ihn nicht — wenn
auch nur fiir kurze Zeit — Richter am
Staatsgerichtshof in Bremen und am
Verfassungsgerichtshof in Hessen zu
werden und in der ebenso elitiren
wie konservativen »Staatsrechtslehrer-
tagung« mitzudiskutieren — wo man
ihm wegen seiner Ansichten schon bald
das Wort entzog.

In  seinen verfassungsrechtlichen
Schriften dieser frithen Periode (Das
Grundgesetz, 1966) bemiihte er sich, die
Offenheit des Grundgesetzes gegeniiber
der Wirtschafts- und Gesellschaftsord-
nung — also auch einer sozialistischen —
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aus dem historischen Kontext seiner
Entstehung und vor dem Hintergrund
der frither entstandenen Linderverfas-
sungen herauszuarbeiten. Skandalon
fiir das Monopol der ordinierten Verfas-
sungsinterpreten war die Herauslosung
des Rechtsstaatsprinzips aus formalisti-
scher Justizisolierung und seine »Mate-
rialisierung« durch die untrennbare
Verbindung mit dem Sozialstaats- und
Demokratieprinzip. Wo die herrschen-
de Verfassungslehre lange Zeit einen
Widerspruch zwischen Rechts- und So-
zialstaatsprinzip postulierte, gab A. ih-
nen erst in ihrer wechselseitigen Ver-
klammerung den zeitgemiflen, das
heifft vom Grundgesetz gewollten juri-
stischen Inhalt — heute eine Selbstver-
standlichkeit. Doch A. ging damals wei-
ter. Er trieb das Postulat der Demo-
kratisierung tiber die politischen Insti-
tutionen hinaus in alle wirtschaftlichen,
sozialen und kulturellen Bereiche der
Gesellschaft hinein, um der Wirtschafts-
und Sozialordnung einen konkret de-
mobkratischen Inhalt nach dem Willen
und den Bediirfnissen der ganzen Ge-
sellschaft zu verleihen. Eine derart ver-
standene Verfassungstrias von Rechts-
staat, Sozialstaat und Demokratie
machte nicht vor der iiberkommenen
Eigentumsordnung halt und stirkte die
Rechte der Arbeitnehmer und ihrer Or-
ganisationen, auch das in Ubereinstim-
mung mit dem Grundgesetz: »Die le-
bendige und demokratisch organisierte
Selbstverwaltung seiner (des parlamen-
tarisch organisierten Staates) Gebiets-
korperschaften, seiner Anstalten und
Korperschaften des 6ffentlichen Rechts,
die Heranziehung der vielfiltigen de-
mokratischen ~ Massenorganisationen
(...) sind die Kampffelder, auf denen
entschieden wird, ob ein parlamentari-
scher Staat seinen demokratischen In-
tegrationswert bewahrt oder am Ende
auch seine parlamentarischen Formen
und lediglich formellen demokratischen
Spielregeln abstreift. Mit umfassendem
Plan, im vollen Bewufitsein des ganzen

Problems, konnen in dieser Auseinan-
dersetzung nur die Sozialisten auftreten.
Denn allein sie gehen von einem Den-
ken aus, das die Einheit aller gesell-
schaftlichen Prozesse mit der Zielset-
zung umfaflt, in ihnen die gleichberech-
tigte Teilhabe aller, die Demokratie,
zum Durchbruch zu bringen. Sozialis-
mus ist nichts anderes als die allseitige
Verwirklichung dieses Gedankens der
Demokratie, der aus einem System poli-
tischer Spielregeln zum inhaltlichen
Prinzip der gesamten Gesellschaft, zur
sozialen Demokratie erweitert wird.«

A. ibernahm verschiedene Gutach-
ten fir die Gewerkschaften. Doch auch
diese Zusammenarbeit endete, als er
sich 1957 in einem spektakuliren Lan-
desverratsprozefd vor den im Deutschen
Gewerkschaftsbund bereits gedchteten
ehemaligen Leiter des Wirtschaftswis-
senschaftlichen Instituts (WWTI), Viktor
Agartz, stellte und entscheidend zu des-
sen Freispruch beitrug. Die Verbindung
mit der SPD zerbrach ebenfalls. 1959
hatte A. noch einen auf marxistischer
Analyse beruhenden Gegenentwurf ge-
gen das Godesberger Programm zum
Parteitag gebracht. 1961 wurde er aus
der Partei ausgeschlossen, weil er mit
anderen Sozialisten einen Forderverein
fiir den aus der SPD ausgeschlossenen
»Sozialistischen Deutschen Studenten-
bund« (SDS) gegriindet hatte.

Der Studentenbewegung in den spi-
ten 60er Jahren stand A. kritisch-solida-
risch zur Seite. Nach ihrem Ende und
dem Beginn der sozialliberalen Koali-
tion (seit 1969) warb A. fiir ein breites
Biindnis zwischen der intellektuellen
Linken und der Gewerkschaftsbewe-
gung. Zuletzt engagierte er sich vor al-
lem in der Auseinandersetzung um die
Folgen des sogenannten »Radikalen-Er-
lasses« von 1972 und in der Friedens-
bewegung.

Richard Léwenthal, ein zeitweiliger
Weggefihrte A.s, bemerkte in einem
Nachruf: »Das Schwichste an ihm, ich
kann es nicht dndern, war bei allem
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Einsatz sein Sinn fiir die politische Rea-
litat und demgemif letzten Endes seine
politische Wirkung.« Dem ist entgegen-
zuhalten, dafl A. in seinen bedeutenden
Schriften zur Sozialgeschichte der euro-
pdischen Arbeiterbewegung (1965) und
tiiber Aufstieg und Krise der deutschen
Sozialdemokratie (1964) einen scharfen
Sinn fiir die politische Realitit bekun-
det. Da er den Widerspruch zwischen
Wahrheit, so wie er sie verstand, und
Politik nicht auflésen konnte, wihlte er
die Wahrheit, was ihm nicht nur den
Ruf grofiter Integritdt, sondern auch
unbestrittener wissenschaftlicher Kom-
petenz und Leistung einbrachte.
Literatur: Abendroth, W.: Ein Leben
in der Arbeiterbewegung. Gespriche,
aufgezeichnet und hg. von B. Dietrich
und J. Perels. 3. Aufl. Baden-Baden
1981. — Sterzel, D.: Wolfgang Abendroth
(1906-1985). Revolutionir und Verfas-
sungsjurist der Arbeiterbewegung; in:
Kritische Justiz (Hg.): Streitbare Juri-
sten. Eine andere Tradition. Baden-Ba-
den 1988, S. 476-486.
Norman Paech

Adenauer, Konrad
Geb. 5.1.1876 in Koln;
gest. 19.4.1967 in Rhondorf

»Die grofie Aufgabe bei dem Wiederauf-
bau Deutschlands war es, die demo-
kratischen Krifte in unserem Volk zu
wecken, zu stirken und wachsen zu
lassen. Das politische Verantwortungs-
gefiihl eines jeden Menschen war Vor-
aussetzung fiir ein politisch gesundes
Deutschland. Die Demokratie erschopft
sich nicht in der parlamentarischen Re-
gierungsform, sie mufd vor allen Dingen
in dem Bewuftsein der einzelnen Men-
schen verankert sein. Wie die parlamen-
tarische Regierungsform sogar zur Her-
beifithrung der Diktatur mif8braucht
werden kann, wenn die Menschen nicht
wirklich demokratisch denken und fiih-
len, das haben uns die ersten Monate

nach dem Januar 1933 gezeigt. Demo-
kratie ist mehr als eine parlamentari-
sche Regierungsform, sie ist eine Welt-
anschauung, die wurzelt in der Auffas-
sung von der Wiirde, dem Werte und
den unveriuflerlichen Rechten eines je-
den einzelnen Menschen.«

Diese Sdtze finden sich im ersten
Band der Lebenserinnerungen, die der
88jahrige A. 1964 zu schreiben begann.
Die Demokratisierung der deutschen
Gesellschaft und Politik nach 1945 er-
scheint darin vor dem Hintergrund des
Scheiterns der Weimarer Republik. Der
Sieg des Nationalsozialismus war fur A.
das Ergebnis einer Fehlentwicklung der
Moderne, die er durch die »materialisti-
sche Weltanschauung« der Massenge-
sellschaft und durch die »Staatsvergot-
zung« gepragt sah. Dem setzte er die aus
christlichem Naturrecht entspringende
»Wiirde, Freiheit und Selbstindigkeit«
der Person entgegen, die ihrerseits in
gesellschaftlicher  Verantwortung zu
handeln verpflichtet sein sollte. Solche
an »abendlindisches Denken« appellie-
rende Leitsdtze brachten A. in Konflikt
sowohl mit Marxismus und Sozialismus
als auch mit dem Nationalsozialismus.
Auf einer anderen Ebene liegt die Ab-
grenzung gegeniiber Preuflen. Aus dem
katholischen Biirgertum des Rheinlands
stammend, lehnte er die Hegemonie
Preuflens in Deutschland ab, was in der
Zeit nach dem Ersten Weltkrieg wieder-
holt zu A.s Befiirwortung einer Rhein-
provinz als selbstindigem Land im
Reichsverband fiihrte und nach 1945
zur Politik der dezidierten Westbindung
des westdeutschen Teilstaats.

A.s politische Karriere begann nach
dem Jura-Studium in der Kommunal-
politik. Von 1917 bis 1933 war er Ober-
biirgermeister von Koln. In seiner Par-
tei, dem Zentrum, stand er auf dem
rechten Fliigel. Er machte nicht nur den
Rechtstrend des Zentrums seit 1929/30
mit, sondern unterstiitzte auch das of-
fen antiparlamentarische Prisidialre-
gime von Reichskanzler v. Papen. Ge-
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wisse Sympathien A.s fiir den italieni-
schen Faschismus auf der einen Seite
und die Ablehnung der Nationalsoziali-
sten auf der anderen Seite kennzeichnen
A.s Lagebeurteilung wihrend der ausge-
henden Weimarer Republik. In der Er-
wartung, die NS-Bewegung werde sich
totlaufen und abnutzen, sprach er sich
fir eine Regierungsbeteiligung der
NSDAP in Preuflen aus.

Nach der Bildung der von Hitler ge-
fithrten Regierung wurde A. im Mirz
1933 aus seinem Amt entfernt und hor-
te auf, sich politisch zu betitigen. Er war
ein Gegner des Nationalsozialismus,
schlof3 sich aber nicht dem Widerstand
an. Dennoch wurde er nach dem 20. Juli
1944 fiir einige Zeit inhaftiert.

Fiir die Zeit nach dem Zweiten Welt-
krieg sind zwei zentrale Punkte seines
Denkens hervorzuheben. Von Anfang
an sah er die Teilung Europas und
Deutschlands als Realitit an und fortan
die Sowjetunion als Feind des Abend-
landes. Innenpolitisch trat er fir die
Schaffung einer modernen Volkspartei
ein und widersetzte sich allen Versu-
chen, das Zentrum als Partei des politi-
schen Katholizismus wiederzubeleben.
Die CDU, deren Vorsitzender er zu-
nichst in der britischen Besatzungszone
und spiter auch auf Bundesebene wur-
de, war unter seiner Fiihrung markt-
wirtschaftlich orientiert. Ende 1947
deutete A. erleichtert die Entwicklung
dahingehend, dafl die »kommende Zeit
nicht dem Sozialismus gehoren wird«.
Deutschlandpolitisch votierte A. paral-
lel dazu schon vor Griindung der Bun-
desrepublik fiir eine konsequente Poli-
tik der Westbindung, die er auch wih-
rend seiner Amtszeit als Bundeskanzler
(1949-1963) ohne Abstriche verfolgte.

A.s Regierungsstil war patriarcha-
lisch-autoritir und gerade deshalb in
der Bundesrepublik der 50er Jahre tiber-
aus populdr. Die Bundesrepublik war
zwar ein im Westen verankerter Staat.
Thre Gesellschaft aber war mit Formen
pluralistischer Demokratie zundchst

noch wenig vertraut, so daf ein starker
Kanzler, den nach dem Eindruck eines
seiner engsten politischen Mitarbeiter
aus dem Jahr 1953 der »Mythos der
Fiithrerpersonlichkeit« umgab, hochst
willkommen war und im Zuge des
»Wirtschaftswunders« ein Gefiithl der
Stabilitit vermittelte. Die absolute
Mehrheit der CDU 1957 dokumentiert
die grofle gesellschaftliche Akzeptanz
von A.s »Kanzlerdemokratie«. Sie ging
mit dem allgemeinen Schweigen iiber
die gesellschaftlichen Wurzeln des Na-
tionalsozialismus einher sowie mit einer
weitreichenden Kontinuitit der Eliten
im Staatsapparat, in Justiz und Bildung
und nicht zuletzt auch in der Bundes-
wehr. Auch das innenpolitische Freund-
Feind-Denken und die bedenkenlose
Ubertragung des fiir die frithe Bundes-
republik konstitutiven Antikommunis-
mus auf die sozialdemokratische Oppo-
sition, deren eventuellen Wahlsieg A. als
Untergang Deutschlands und Ausliefe-
rung an Moskau hinstellte, sind Merk-
male der Adenauer-Ara. Erst gegen En-
de seiner Regierungszeit verlor A. an
Riickhalt: Innenpolitsch war das Ende
der Ara A. durch Vorginge wie die
SPIEGEL-Affire 1962 geprigt, als die
Regierung mit ihrer Polizeiaktion gegen
den SPIEGEL scheiterte; auflenpolitisch
durch den Mauerbau 1961 in Berlin, der
das Ende der Deutschlandpolitik der
CDU/CSU besiegelte, und durch die
nach der Kuba-Krise 1962 mit Nach-
druck betriebene Entspannungspolitik
des amerikanischen Prisidenten John F.
Kennedy, die die Bundesrepublik in eine
Isolierung zu dringen drohte.

A.s Kanzlerschaft schuf die Grund-
lage fiir die Anbindung der Bundes-
republik an den Westen, was den tradi-
tionellen antiwestlichen Affekt in der
deutschen Politik beenden half. Daf}
dies mit einem Defizit an Demokratie
einherging, kann vor dem Hintergrund
der deutschen Entwicklung bis 1945
nicht tiberraschen und wurde erst nach
Abschluf der Ara A. korrigiert.
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Adorno, Theodor W.

Geb. 11.9.1903 in Frankfurt/Main;
gest. 6.8.1969 in Visp, Kanton Wallis
(Schweiz)

A.s politische Biographie ist durch den
epochalen Bruch gekennzeichnet, den
der Faschismus in Deutschland bewirkt
hat. Das traumatische Erlebnis der Emi-
gration, die anschlieSende Mitarbeit bei
der Etablierung von Demokratie und
freiheitlicher Kultur in der Bundesrepu-
blik und schlie8lich das problematische
Verhiltnis zur Studentenbewegung ha-
ben A.s Lebensgeschichte und seine kri-
tische Theorie der Gesellschaft beein-
fluflt. Fiir den jungen Privatdozenten
der Philosophie, dem die Nationalsozia-
listen 1933 die Venia legendi an der
Frankfurter Universitit entzogen hat-
ten, schien es zunichst noch gar nicht
ausgemacht, dafl er emigrieren mufite.
Theodor Ludwig Wiesengrund-A.
war am 11. September 1903 in Frank-
furt geboren worden. Aufgewachsen in
einem musikalisch-kulturellen Lebens-
kreis, philosophisch geschult durch den
dlteren Freund Siegfried Kracauer, den
bedeutenden Feuilletonisten der Frank-
furter Zeitung, entfaltete A. schon als
junger Mann eine beeindruckende Wir-
kung in kulturellen Institutionen des
liberalen Biirgertums der ehemaligen
»Freien Reichsstadt Frankfurt«. Als Stu-
dent war er bereits einfluflreicher Mu-
sikkritiker im Geiste der radikalen Mo-
derne. Er trat frith fiir Arnold Schén-
berg ein. Eigene Kompositionen wur-
den aufgefithrt. Mit 21 Jahren schlof er
sein Studium der Philosophie, Musik-

wissenschaft, Psychologie und Soziolo-
gie mit der Promotion in Philosophie
bei Hans Cornelius ab. 1925 ging er fiir
ein Jahr nach Wien, um bei zwei Pro-
tagonisten der musikalischen Avantgar-
de, Alban Berg und Eduard Steuer-
mann, zu studieren. Zuriick in Frank-
furt, intensivierte er den Kontakt zum
»Institut fiir Sozialforschung« (gegr.
1923), mit dessen Direktor Max Hork-
heimer ihn seit der Universititszeit ge-
meinsame theoretische Interessen ver-
banden.

Ein Hauptgegenstand der Arbeit des
Instituts war die Erforschung der Ur-
sachen jenes Selbstauflosungsprozesses
der biirgerlichen Gesellschaft, der in
Deutschland zum autoritiren Staat fiih-
ren sollte. Um zu begreifen, warum
Menschen sich gegen ihr eigenes Inter-
esse der Herrschaft unterwarfen und
sich mit ihr identifizierten, verband die
»Kritische Theorie« Einsichten von
Marx und der analytischen Sozialpsy-
chologie und begann, die bis dahin in
Deutschland kaum bekannte Methodik
der empirischen Sozialforschung in ihre
Untersuchungen zu integrieren. Neben
Herbert Marcuse, Leo Léwenthal, Erich
Fromm und anderen arbeitete A. als
Musiktheoretiker an einer interdiszipli-
nir angelegten  ideologiekritischen
Theorie des gesamtgesellschaftlichen
Verlaufs. Den gesellschaftlichen Gehalt
der Musik forderte er nicht soziologi-
stisch von auflen zutage, sondern durch
die Analyse der dsthetischen Formge-
setze der Werke selbst. Zugleich arbei-
tete er, angeregt von Ernst Bloch und
Georg Lukécs und in produktivem Aus-
tausch mit seinem Lehrer und Freund
Walter Benjamin, in seiner Habilitati-
onsschrift iiber Soren Kierkegaard —
1930 von Paul Tillich in Frankfurt ange-
nommen — den gesellschaftlichen und
potentiell kritischen Gehalt von Philo-
sophie heraus.

Nach der Machtiibernahme durch die
Nationalsozialisten 1933 versuchte A.
zunichst, in Deutschland zu »tiberwin-



Adorno, Theodor W. 7

tern«. Gleichzeitig bemiihte er sich, in
Oxford akademisch Fufl zu fassen. Bis
1937 kehrte er von dort regelmifig zu
lingeren Aufenthalten nach Frankfurt
zuriick. Erst die energische Intervention
Horkheimers, der sich keine Illusionen
iiber die NS-Diktatur machte, veranlaf3-
te A. 1938, zusammen mit seiner Frau,
der promovierten Chemikerin Marga-
rete Karplus, in die USA zu emigrieren.
Dort #nderte er seinen Namen in
»Theodor W. Adorno«.

Nicht nur die stindige Mitarbeit in
dem inzwischen in New York ansissigen
»Institut fiir Sozialforschung«, sondern
vor allem auch die »Erfahrung des Sub-
stantiellen demokratischer Formen« be-
stimmte A.s weitere Tatigkeit: »daf} sie
in Amerika ins Leben eingesickert sind,
wihrend sie zumindest in Deutschland
nie mehr als formale Spielregeln waren
und, wie ich fiirchte, immer noch nicht
mehr sind. Driiben lernte ich ein Poten-
tial realer Humanitit kennen, das im
alten Europa so kaum vorfindlich ist.
Die politische Form der Demokratie ist
den Menschen unendlich viel niher.
(...) Begegnet man etwa in soziologi-
schen Studien in Deutschland immer
wieder Aussagen von Probanden wie:
Wir sind noch nicht reif zur Demokra-
tie, dann wiren in der angeblich so viel
jiingeren Neuen Welt derlei AufSerun-
gen von Herrschgier und zugleich
Selbstverachtung schwer denkbar. Ich
mochte damit nicht sagen, dafl Amerika
vor der Gefahr eines solchen Umkip-
pens zu totalitiren Herrschaftsformen
gefeit sei. Eine solche Gefahr liegt in der
Tendenz der modernen Gesellschaft
iiberhaupt. Aber wahrscheinlich ist die
Resistenzkraft gegen faschistische Stro-
mungen in Amerika doch gréfler als in
irgendeinem europdischen Land, mit
Ausnahme vielleicht von England.«

Mit der Kritik an der Kulturindustrie
in den USA, die eine Vorreiterrolle fiir
den europdischen, inzwischen weltwei-
ten Betrieb der Massenkultur einnahm,
und mit den in der Emigration entstan-

denen bahnbrechenden Studien zum
autoritiren Charakter (1950) trug A. zur
Einsicht der demokratischen Gesell-
schaft in ihre eigene Ambivalenz bei.
Nach A. besteht der innere Widerspruch
der Kultur darin, dafl sie ihr Verspre-
chen von Humanitit auf der Basis einer
inhumanen, repressiven Gesellschafts-
formation gibt — und schlief3lich selbst
dementiert, wenn sie sich, als Kultur-
industrie, ganz den Regeln der Waren-
produktion unterwirft. Und die Ten-
denz zur Selbstunterhéhlung der demo-
kratischen Gesellschaft wurde in den
Studien zum autoritiren Charakter erst-
mals einer empirischen sozialpsycho-
logischen Analyse zuginglich: Sie zeigte,
bei welcher Charakterdisposition Indi-
viduen »besonders empfinglich fiir an-
tidemokratische Propaganda« sind.

1941 zog zunichst Horkheimer und
kurz danach A. nach Los Angeles: Ge-
meinsam verfafiten sie hier die Dialektik
der Aufklirung. 1944 abgeschlossen,
aber erst 1947 verodffentlicht, themati-
siert das Werk die »Selbstzerstorung der
Aufklirung«. Aufklirung, ganz allge-
mein »das fortschrittliche Denken, das
darauf zielt, »von den Menschen die
Furcht zu nehmen und sie als Herren
einzusetzen, fithrt zur radikalen »Ent-
zauberung der Welt«, zur Emanzipation
der Erkenntnis vom Mythos, endet aber
in diesem Prozef selbst als Mythos, als
Herrschaft des technisch-instrumentel-
len Denkens unter den Bedingungen
des »Warenfetischismus«.

1945/46 arbeitete A. — noch in den
USA - an Thomas Manns Roman Dok-
tor Faustus (erschienen 1947) mit, vor
allem an den musiktheoretischen Passa-
gen. 1949 kam A.s Philosophie der neuen
Musik heraus, 1952 der Versuch iiber
Wagner. Auflerdem veroffentlichte er ei-
ne Sammlung eigener Aphorismen un-
ter dem Titel Minima Moralia (1951).
Gemeinsam mit Horkheimer 1949 nach
Frankfurt zuriickgekehrt, bekleidete A.
seit 1950 eine auflerplanmifliige Pro-
fessur fiir Philosophie und Musiksozio-
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logie an der Universitdt Frankfurt, die
sieben Jahre spiter in ein Ordinariat
umgewandelt wurde. Und er leitete zu-
sammen mit Horkheimer das 1951 in
Frankfurt neueréffnete »Institut fiir So-
zialforschungg, das in den fiinfziger Jah-
ren der kritischen Soziologie zum
Durchbruch in der Bundesrepublik ver-
half.

In den sechziger Jahren wurde A. zu
einem der wichtigsten Intellektuellen
der Republik. Von 1963 bis 1968 war er
Vorsitzender der »Deutschen Gesell-
schaft fiir Soziologie«. Seine Essay-
sammlungen, die Prismen (1955), Ein-
griffe (1963) und Stichworte (1969) ent-
falteten ihre Wirkung weit iiber die aka-
demische Sphire hinaus. Er war im
Rundfunk und in der Presse als poin-
tiert formulierender Aufklirer prisent.
»Adorno hat in den letzten finfund-
zwanzig Jahren seines Lebens sein Au-
genmerk auf das Fortleben des Natio-
nalsozialismus gelegt. Aus dem Bewuf3t-
sein der Gegenwart von Auschwitz wur-
de das Bewufitsein notwendigen Erin-
nerns«, schrieb Detlev Claussen.

Der Kampf gegen das Vergessen, das
unter dem Titel »Vergangenheitsbewil-
tigung« die letzten Hindernisse aus dem
Weg rdumen sollte, die der Restaura-
tion, dem Wirtschaftswunder und der
»formierten Gesellschaft« (Ludwig Er-
hard) im Wege standen, zeigte Wirkung.
Mitte der sechziger Jahre machte sich
die inzwischen so genannte »Frankfur-
ter Schule« als einflufireiche Impulsge-
berin gesellschaftlicher Reformprozesse
bemerkbar. 1966 formulierte A. im Hes-
sischen Rundfunk sein Konzept von Er-
ziehung als »Herstellung eines richtigen
Bewuftseins. (...) Man kann sich ver-
wirklichte Demokratie nur als Gesell-
schaft von Miindigen vorstellen.« (Er-
ziehung zur Miindigkeit, 1971). Der Vi-
etnamprotest (gegen die Bombardie-
rung Nordvietnams durch die USA seit
1965), die Erschieffung des Studenten
Benno Ohnesorge durch einen Polizi-
sten bei einer Anti-Schah-Demonstra-

tion 1967, das Attentat des Arbeiters
Josef Bachmann auf Rudi Dutschke, ei-
nen der fithrenden Képfe der Studen-
tenrevolte, am 11. April 1968, beein-
flufften in den folgenden Jahren das
politische Klima der Bundesrepublik.
Bald stellte sich heraus, dafl es in der
Kritik an der bestehenden Gesellschaft
Ubereinstimmungen zwischen A. und
der Protestbewegung gab, aber Diffe-
renzen iber die Mittel, Verdnderung zu
ermoglichen. Zwar solidarisierte sich A.
offentlich mit den Intentionen des stu-
dentischen Protests, der ja nicht nur auf
Reform der Universititen zielte, son-
dern auch die gesellschaftliche Ausein-
andersetzung mit dem Nationalsozia-
lismus einleitete. Er sah die aktuelle
Notwendigkeit einer auflerparlamen-
tarischen Opposition, unterstiitzte den
Widerstand gegen die (1968 vom Bun-
destag beschlossenen) Notstandsgesetze
und erklirte die studentische Blockade
der Auslieferung von Zeitungen aus
dem Axel-Springer-Verlag (Ostern 1968
als Reaktion auf den Mordanschlag ge-
gen Dutschke) fiir legitim. Aber anders
als etwa Herbert Marcuse lehnte er alle
Formen von Aktionismus und Gewalt-
anwendung ab, die sich selbst mit revo-
lutiondrer Tat verwechselten und in A.
Erinnerungen an das antidemokratische
Potential in der Weimarer Republik
weckten. »Der entscheidende Differenz-
punkt ist wohl der«, sagte er, nicht lange
vor seinem Tod, in einem Zeitungs-
interview iiber die Moglichkeit radi-
kaldemokratischer Politik in der Bun-
desrepublik, »dafl unter den gesell-
schaftlichen und technischen Bedin-
gungen der Gegenwart verindernde
Praxis tiberhaupt vorstellbar ist nur als
gewaltlos und durchaus im Rahmen des
Grundgesetzes.«

A.s philosophische Arbeit konzen-
trierte sich in diesen letzten Jahren auf
die Ausarbeitung seines Spatwerks. Vie-
le nahmen es ihm iibel, daf§ er sich nicht
politisch vereinnahmen liel. Die tu-
multartigen Stérungen seiner Lehrtitig-
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keit mégen A. verunsichert und zu Fehl-
einschitzungen verleitet haben, so z.B.,
als er 1969 aus Angst vor einer Be-
setzung des Instituts fiir Sozialfor-
schung durch Frankfurter Studenten die
Polizei um Hilfe rief. Dazu kam eine
Kampagne, die gegen seine Edition der
Schriften Walter Benjamins angezettelt
wurde. Zu Unrecht warf man ihm vor,
er habe in der Emigrationszeit Benja-
mins Abhingigkeit vom Institut ausge-
nutzt und spiter seine Schriften ver-
falscht. Zermiirbt verlie A. nach dem
Prozef3, den man seinem Doktoranden
Hans-Jirgen Krahl wegen Landfrie-
densbruchs gemacht hatte, im Juli 1969
Frankfurt, um mit seiner Frau Ferien in
der Schweiz zu machen. Dort starb er an
einem Herzinfarkt. Seine Negative Dia-
lektik (1966) und die Asthetische Theorie
(1970 posthum unabgeschlossen er-
schienen) haben den philosophischen
Diskurs seit den siebziger Jahren bis
heute entscheidend beeinfluf3t.
Literatur: Friichtl, J; Calloni, M.
(Hg.): Geist gegen den Zeitgeist. Erin-
nern an Adorno. Frankfurt/Main 1991.
— Scheible, H.: Theodor W. Adorno.
Reinbek bei Hamburg 1989. — Schwep-
penhiuser, G. (Hg.): Soziologie im
Spitkapitalismus. Zur Gesellschafts-
theorie Theodor W. Adornos. Darm-
stadt 1995. — Wiggershaus, R.: Theodor
W. Adorno. Miinchen 1987.
Gerhard Schweppenhiuser

Afsprung, Johann Michael
Geb. 21.10. 1748 in Ulm;
gest. 21.3.1808 in UIm

A. stammte aus ganz bescheidenen Ver-
hiltnissen, sein Vater war ein einfacher
Schlosser, aber er konnte teils autodi-
daktisch, teils an dem renommierten
Ulmer Gymnasium eine gute Bildung,
vor allem in alten Sprachen und in der
Mathematik, erwerben. Schon frith
wurde aus A. ein entschiedener Gegner
der Oligarchie, die in Ulm wie in den

meisten  deutschen  Reichsstidten
herrschte, und er bekannte sich ebenso
entschieden zu den aufklirerischen
Idealen der Vernunft, der Tugend und
der Freiheit. 1770 verlief er Ulm, ging
nach Wien, dann nach dem ungarischen
Sarospatak als Lehrer, dann wieder nach
Wien. Dort gab er — zusammen mit
seinem Freund Johann Friedrich Mieg —
eine Streitschrift heraus, die Freymii-
thigen Briefe an Herrn Grafen von V.
itber den gegenwirtigen Zustand der Ge-
lehrsamkeit der Universitit und der
Schulen zu Wien (Frankfurt und Leipzig
1775), was zu seiner und Miegs Vertrei-
bung aus Wien fithrte. Er machte die
Bekanntschaft von Friedrich Gottlieb
Klopstock und Johann Bernhard Base-
dow, arbeitete in Dessau und Amster-
dam als Lehrer, publizierte unter an-
derem in Schubarts Teutscher Chronik
und verfaflite eine Polemik gegen die
Schulverhiltnisse in Ulm, was von den
Groflen seiner Heimatstadt iibel ver-
merkt wurde. Dennoch erhielt er in
Ulm fiir kurze Zeit ein kleines Amt, das
er aber sehr bald wieder aufgab.

1781 verdffentlichte er eine seiner be-
sten Arbeiten, die Bemerkungen iiber die
Abhandlung von der teutschen Literatur,
womit er sich an der 6ffentlichen De-
batte iiber Konig Friedrichs II. Schrift
De la littérature allemande (1780) be-
teiligte. Unter den zahlreichen Gegen-
schriften ist A.s Arbeit die aggressivste
und originellste. Auf der Grundlage ei-
ner prijakobinischen Konzeption lehnte
A. jedes aristokratische Mizenatentum
ab und erhoffte einen Aufschwung der
Literatur von revolutioniren Bewegun-
gen.

1782 unternahm A. eine Reise durch
Siiddeutschland und die Schweiz, die er
in dem Buch Reise durch einige Cantone
der Eidgenossenschaft (Leipzig 1784) be-
schrieb. Dieses gehaltvolle Buch gehort
zu den politisch engagierten Reisebe-
schreibungen, die damals aufkamen.
Ausgehend von den Ideen der Aufkli-
rung kritisierte A. die aristokratischen



10 Afsprung, Johann Michael

und biirgerfeindlichen Zustinde in den
siidwestdeutschen Reichsstidten und in
den dhnlichen Stadtkantonen der
Schweiz wie Luzern und Ziirich. Als
Ideal stellte A. den patrizischen Stidten
die urwiichsige und gesunde, »reine«
Demokratie in den sogenannten Lands-
gemeindekantonen entgegen, also Kan-
tonen wie Appenzell-Auflerroden, in
denen die Gesetzgebung und die Wahl
der ausfithrenden Beamten direkt vom
gesamten Volk (allerdings nur von den
Minnern) ausging. In dieser direkten
Demokratie sah A. ein nachahmens-
wertes Modell fiir die kleineren Staats-
wesen in Deutschland, wihrend er fir
die groferen Territorien damals noch
den aufgeklirten Absolutismus fiir ein-
zig moglich hielt — er war ein Verehrer
Kaiser Josephs II. (reg. 1765-1790).

A.s Buch wurde ein beachtlicher Er-
folg, es wurde aber auch kritisiert. Es
kam sogar zu einer offentlichen De-
batte. Konservative Aufklirer wie der
Gottinger Vielschreiber Christoph Mei-
ners polemisierten gegen die republika-
nischen und freiheitlichen Tendenzen
A.s, liberale Schriftsteller wie Johann
Struve und Johann Gottfried Ebel dage-
gen vertraten dhnliche Auffassungen
wie A..

In Heidelberg, wo er als Privatlehrer
und Publizist lebte, schrieb A. das Buch
Uber die vereinigten Niederlande. ..
(1787).

Fiir die Ideale der Franzosischen Re-
volution setzte sich A. in einer Reihe
von Aufsitzen ein, die er im Braun-
schweigischen Journal beziehungsweise
seiner Fortsetzung, dem Schleswigischen
Journal verdffentlichte, in denen er Re-
volutionsgegner wie den Arzt und
Schriftsteller Christoph Girtanner an-
griff. Wegen seiner revolutionsfreundli-
chen Haltung wurde er 1798 aus der
Freien Reichsstadt Lindau, wo er einige
Zeit als Privatlehrer gelebt hatte, auf
osterreichischen Druck hin ausgewie-
sen. In einer kleinen Schrift — Johann
Michael Afsprungs Schreiben an Fr. L. zu

M. Ein Beitrag iiber Teutschlands Verfas-
sung und Freiheit (1799) — hat A. die
jammervolle Ohnmacht der kleinen
deutschen Reichsstidte und die Not-
wendigkeit einer einschneidenden Ver-
dnderung der deutschen Verfassung
nachgewiesen.

Die Ausweisung aus Lindau fiihrte zu
einer wichtigen Verinderung in A.s Le-
ben. Anfang 1798 hatte es in der
Schweiz eine Art biirgerliche Revolution
gegeben, initiiert einerseits von schwei-
zerischen Demokraten, die eine Moder-
nisierung der anachronistisch gewor-
denen Eidgenossenschaft anstrebten,
andererseits  stark  beeinflufft vom
nachthermidorianischen, direktorialen
Frankreich, das an seiner Ostgrenze ei-
nen dienstbaren Satellitenstaat wiinsch-
te. Es entstand die Helvetische Republik,
ein moderner Zentralstaat, mit dem der
Demokrat A. stark sympathisierte. Er
siedelte nach St. Gallen, spiter nach
Ziirich iiber, wurde vor dem Parlament
der Helvetischen Republik feierlich zum
Biirger des neuen Staates ernannt und
verdffentlichte in St. Gallen eine ganze
Reihe von Artikeln, in denen er sich fiir
die reprisentative Demokratie, wie sie
sich in der Helvetischen Republik zu
entwickeln begann, einsetzte.

Kurze Zeit iibte er sogar ein Staatsamt
aus als Sekretir und Biirochef des Re-
gierungsstatthalters von Ziirich. Als
1799 osterreichische Truppen voriiber-
gehend Ziirich und die Ostschweiz be-
setzten, floh A. nach Neuchatel. Dort
erreichte seine publizistische Tatigkeit
einen letzten Hohepunkt, als er mit drei
Flugschriften in die Verfassungsdebat-
ten der Helvetischen Republik im Jahre
1800 eingriff. In den folgenden Jahren
wurden die radikalen Demokraten, zu
denen A. gehorte, immer mehr zuriick-
gedringt, bis schliefSlich 1803 der fran-
zosische Konsul Napoleon Bonaparte
der Helvetischen Republik ein trauriges
Ende bereitete. Viele Demokraten, unter
ihnen auch A, resignierten. 1807 kehrte
er nach Ulm zuriick als Professor an
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dasselbe Gymnasium, das er in jungen
Jahren zum Arger der Ulmer Regierung
scharf kritisiert hatte. Bald darauf ist er
in seiner Heimatstadt gestorben.
Literatur: Hohle, Th.: Der »schwibi-
sche Seume«. Uber den radikal-demo-
kratischen Publizisten Johann Michael
Afsprung, in: Weimarer Beitrége, 12.Jg.,
1983. — Hohle Th.: Konig und Jakobi-
ner. Johann Michael Afsprung und seine
Bemerkungen iiber die Abhandlung von
der teutschen Literatur gegen Konig
Friedrich II. von Preufien, in: Hallesche
Studien zu Wirkungen von Sprache und
Literatur, 7. Jg., 1983.
Thomas Héhle

Arendt, Hannah
Geb. 14.10. 1906 in Linden bei
Hannover; gest. 4.12.1975 in New York

»Das Entscheidende ist der Tag gewesen,
an dem wir von Auschwitz erfuhren
(...) Das war wirklich, als ob sich der
Abgrund 6ffnet. Weil man die Vorstel-
lung gehabt hat, alles andere hitte ir-
gendwie noch einmal gutgemacht wer-
den konnen, wie in der Politik ja alles
einmal wieder gutgemacht werden
kann. Dies nicht. Dies hitte nie ge-
schehen diirfen. Und damit meine ich
nicht die Zahl der Opfer. Ich meine die
Fabrikation der Leichen und so weiter
(...) Dieses hitte nicht geschehen diir-
fen. Da ist irgend etwas passiert, womit
wir alle nicht mehr fertig werden.«
Diese Sitze stammen aus einem In-
terview, das Giinter Gaus mit A. gefiihrt
hat und das 1964 das Deutsche Fern-
sehen ausstrahlte. Unmif3verstdndlich
wird darin zum Ausdruck gebracht, dafl
mit der nationalsozialistischen Juden-
vernichtung eine Grenze iiberschritten
wurde, die durch keine Form der Politik
wieder einzuholen ist. Diese Diskrepanz
— das Ungeniigen politischen Handelns
gegentiber der Schockerfahrung des
Holocaust — hat dem Leben A.s den
wohl stirksten Stempel aufgedriickt.

Die Biographie der deutsch-amerikani-
schen Jiidin zu skizzieren, heif$t erkli-
ren, wie aus einer apolitischen Philo-
sophin eine nicht nur politisch enga-
gierte Frau, sondern die wohl bedeu-
tendste Theoretikerin des Politischen
im 20. Jahrhundert werden konnte.

A. wurde 1906 in Linden bei Hanno-
ver geboren. Sie stammte aus einer assi-
milierten jidischen Familie des Bil-
dungsbiirgertums und war Einzelkind.
Thre Eltern waren sozialdemokratisch
geprigt und standen den Ideen der Ju-
gendbewegung nahe. Der Vater, ein In-
genieur, starb bereits frith. A. wuchs in
Konigsberg, der Heimatstadt Kants, auf,
besuchte dort ein Mddchengymnasium
und studierte ab 1924, nachdem sie als
Externe vorzeitig ihr Abitur abgelegt
hatte, in Marburg bei Martin Heidegger
Philosophie und bei Rudolf Bultmann
Theologie. Nach der Fortsetzung ihres
Studiums bei Edmund Husserl in Frei-
burg und Karl Jaspers in Heidelberg
promovierte A. mit einer Arbeit iiber
den Liebesbegriff bei Augustin (1928).
Nach der Heirat mit dem Philosophen
Giinther Stern, der spiter unter seinem
Pseudonym Anders als Zivilisationskri-
tiker bekannt wurde, begann sie mit
einer Studie iiber die jiidische Romanti-
kerin Rahel Varnhagen. Im Sommer
1933 von der Gestapo voriibergehend
verhaftet, entzog sie sich der wachsen-
den Bedrohung durch die Flucht nach
Prag. Von dort gelangte A. iiber Genua
und Genf nach Paris, wo sie sich der
zionistischen Bewegung anschlof. Als
Generalsekretirin  der »Jugend-Alija«
kiimmerte sie sich mehrere Jahre um
die Auswanderung jiidischer Fliicht-
lingskinder nach Paldstina. Nach der
Scheidung von Stern heiratete sie den
Ex-Kommunisten Heinrich Bliicher.
Nach der Niederlage Frankreichs im Ju-
ni 1940 und mehrwochiger Internie-
rung in dem im unbesetzten Frankreich
gelegenen Pyrenden-Lager Gurs fliich-
tete A. zusammen mit ihrem Mann und
ihrer Mutter iiber Spanien und Portugal
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